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Protokot uzgodnier nr 1/2015 z pierwszego posiedzenia grupy tematycznej ds. innowacji
w rolnictwie i na obszarach wiejskich przy Grupie Roboczej ds. KSOW

W dniu 17 grudnia 2015 r. odbyto sie pierwsze posiedzenie grupy tematycznej ds. innowacji
w rolnictwie i na obszarach wiejskich. Zgodnie z Uchwata nr 6 Grupy Roboczej do spraw Krajowej
Sieci Obszaréw Wiejskich z dnia 12 paZdziernika 2015 r. w sprawie powofania grupy tematycznej ds.
innowacji w roinictviz i na obszarach wiejskich, w posiedzeniu wzieli udziat przedstawiciele:
Ministerstwa Rolnictwea i Rozwoju Wsi, Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwa
Rozwoju, Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie, Narodowego Centrum Badar i Rozwoju,
Polskiej Akademii Nauk, Rady Gtéwnej Instytutéw Badawczych, Wojewddzkich Oérodkéw Doradztwa
Rolniczego, Krajowej Rady Izb Rolniczych, Federacji Branzowych Zwigzkéw Producentéw Rolnych,
Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicznych Naczelnej Organizacji Technicznej, jednostki
centralnej i jednostek regionalnych KSOW, organizacji pozarzagdowych dziatajacych na obszarach
wiejskich. Lista obe=c-osci uczestnikow posiedzenia stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Przewodniczacy przypomniat uczestnikom program posiedzenia, ktérego przedstawiono cztonkom
grupy w przestanych materiatach i zaproponowat zmiany dotyczace kolejnosci poszczegdinych
punktéw programu. Przyjety porzadek obrad przedstawiat sie nastepujgco:

1) Otwarcie | posiedzenia Grupy tematycznej ds. innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich

grupy.
2) Przedstawienie uczestnikow spotkania — krotkie przedstawienie kazdego cztonka grupy,
instytucji, k'%r3 reprezentuje oraz oczekiwanej roli grupy tematycznej ds. innowacji

3) Przedstawienrie struktury Krajowej Sieci Obszaréw Wiejskich i Sieci na rzecz innowacji w
rolnictwie i na obszarach wiejskich (,SIR”) w Polsce, z uwzglednieniem procedury tworzenia
planu dziatania i planu operacyjnego.

4) Prezentacja celow i zadan sieci SIR oraz grupy tematycznej ds. innowacji w rolnictwie i na
obszarach wiejskich.

5) Uchwata w sprawie przyjecia Regulaminu pracy grupy tematycznej ds. innowacji w rolnictwie

i na obszarach wiejskich.
A



6} Wybor zastepey przewodniczgcego i prezydium grupy.

7} Prezentacja propozycji operacji do Planu Operacyjnego KSOW na lats T016-2017 w zakresie
SIR oraz dyskusja.

8} Uchwata w sprawie zaopiniowania projekiu Planu Cperacyjnego KSCH: ~a lata 2006-2017 w
zakresie SIR dia dziatan. , Poszukiwanie partneréw KSOW do wspoipracy w ramach dziatania
»Wspoipraca”, 6 ktdrym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 13 ustawy oraz ufctvsianie tej wspotpracy”
oraz ,Dzigtart ng rzecz tworzenia sieci kontaktdow dio doradcow | stuib wspierajgcych
wdrazanie innowacji na obszarach wiejskich”,

9) Przedstawienie priorytetow SiR na lata 2016-2023.

10) Uchwata w sprawie zaopiniowania priorytetow SIR na lata 2016-2023.

Podsumowanie i zamknigcie posiedzenia.

Ad. 1} Ctwarcie posiedzenia

Posiedzeniu grupy przewodniczyt Pan Henryk Skdrnicki, Dyrektor CDR w Brwinowie, Oddziat w
Radomiu.

Posiedzenie grupy otworzyt Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozweju Wsi Pan Ryszard
Zarudzki, kicry podkresiit wage transferu innowacji w kontekécie prograrmu ‘inansowania badan
naukowych i innowacji Horyzont 2020 oraz przygotowywanego w resorcie rafnictwa Pakty dla Wi
Wiceminister wskazat na potrzebe transferu innowacji w rolnictwie i wykorzystywania w praktyce
rozwigzan, wypracowanych nie tylko przez instytucje naukowe, ale takie przez wszystkich
zainteresowanych rozwojem polskiego rolnictwa i obszarow wiejskich, Zachecil przedstawicieli grupy
do aktywnoscii do partnerskiej, merytorycznej wspotpracy.

Ad.2) Przedstawienie uczestnikdw oraz oczekiwan wzgledem roli i pracy grumy

Uczestricy spotkania zostali zaproszeni przez Wiceministra do przedstawienri: .2 i ckresienia swoich
oczekiwan i zakresu wspdtpracy w ramach grupy.

Przedstawicielka CDR postrzega grupe jako organ opiniodawczo-deradcezy dla CDR i WODR m.in. w
zakresie identyfikacji dziatart i obszardw, na ktérych nalezy sie koncentrowad, oraz w ckreslaniu
obszaréw prohlemowych dla SIR. Celem tych dziatah ma by¢ utatwianie wspdipracy oraz pomoc w
najskuteczniejszym faczeniu wysitlkdw ze strony doradztwa, rointkdw i przedstawicieli nauki, kiore
rmaja stuiyd lepszemu rozwojowi rolnictwa i obszardw wigjskich,

Panie reprezentujace Departament Strategii, Analiz i Rozwoju oraz Biuro Pomocy Technicznej MRIRW
zapewnily o wsparciu Swoim i Swoich Zespotdw dia dziatan grupy oraz o podejsciu, ktore bedzie
utatwiac realizacje zadarh w zakresie wdrazania innowacji. W wystapieniu, wskazywano, 17 grupa z
jednej strony umozliwi wymiane informacji oraz bedzie inspiracia dla uczestnikdw, a z drugiej - bedzie
irodtem informacji zwrotnej dla Ministerstwa, co pozwoli usprawnic procesy i usunzad bariery. Resort
chciatby wykorzystad wiedze, kwalifikacje i dorobek grupy w okreslaniu przez Instviucje Zarzadzaigey
najbardziej pozadanych kierunkdéw badad i rozwoju, w wykorzystywarsi:  nauki w systemie
upowszechniania innowacji oraz doswiadczenia praklycznego, gdzie najwieksqg rulg do spetnienia ma
doradztwo. Podkresiono, ze te wszystkie dziafania powinny mied na ceiu przeniesienie jak
najwigkszego zakresu csiggnied naukowo-badawczych do bezposredniego odbiorcy, a to w efekcie
hedzie sie przekiadato na zrownowaiony rozwdj obszarow wiejskich.



Pani Magdalena Jozefecka, Doradca Ministra wskazata na potrzebe wypracowywania przez grupe
wnioskow i wskazywania, ktére obszary potrzebujg dziatan innowacyjnych, zeby na etapie tworzenia
legislacji, zaréwno na poziomie unijnym jak i krajowym, resort roinictwa, wykorzystujac swoje
kompetencje, mdég! ‘wprowadzaé zapisy, ktére bedg odpowiada¢ oczekiwaniom polskich
beneficjentdw.

Wielu cztonkéw grupy, szczegélnie osoby z wieloletnim doswiadczeniem m.in. w pracy naukowej na
uczelniach, we wdrazaniu projektéw ukierunkowanych na rozwoj przedsiebiorczosci, rolnictwa
ekologicznego, w pracy analitycznej itp., zaoferowato swoje wsparcie eksperckie, m.in. p. Anna
Stocur, P. Henryk tucjan, P. Agata Sosifiska, P. Edmund Giejbowicz, P. Anna Passini, P. Maciej Kubon,
P. Aleksander Mach, P. Wiestaw Golka, P. J6zef Horabik.

Zwracano uwags m:eczy innymi na nastepujgce potrzeby i obszary, gdzie moina zastosowacd
podejscie innowacyjne:

® wspieranie rozwoju odnawialnych Zrédet energii z wykorzystywanych w  rolnictwie i
przetwarstwie zywnosci,
® rozwoj przedsigbiorczosci w kontekscie rozwigzan innowacyjnych dla przetwérstwa rolno-

spozywczego,

® kobiety na obszarach wiejskich,

® produke¢je waosci funkcjonalnej oraz organicznej i wejécie ze sprzedaza na rynki
zewnetrine,

® innowacje w zakresie spraw spotecznych na obszarach wiejskich,

® wykorzystanie narzedzi innowacyjnych do promocji polskich marek za granica, w zakresie
wspofpracy miedzynarodowej, m.in. w ramach strategii dla krajow basenu Morza
Battyckiego,

® nowoczesne techniki w produkcji rolnej i w ochronie roélin,

e innowacjc » nrodukcji drobiarskie;j,

Wsréd osob zgtaszajacych powyisze zagadnienia byli m.in.: Pan Alfred Maternia, Pan Aleksander
Mach, Reprezentantka Zwigzku Pracodawcéw Przemystu Migsnego, Przedstawiciel Polskiego Zwiazku
Zrzeszen Hodowcow i Producentédw Drobiu, Pani M. Suszko.

Pan Aleksander Mach z Pomorskiego ODR w Gdansku zaproponowat, aby we wspétpracy z doradcami
i ekspertami z nstyiuidw naukowych, okreélaé obszary priorytetowe dla rolnictwa; wskazal na
mozliwos¢ zbudowa:a systemu integrowanej ochrony roélin w oparciu o tzw. modele chorobowe .
Stosowanie tego systemu przez rolnikéw ograniczytoby uizywanie s$rodkdéw ochrony rodlin i
zwigkszytoby dochodowo$é gospodarstw.

Pan Ryszard Jaworski z Wielkopolskiego ODR w Poznaniu stwierdzit, ze warto prowadzi¢ umiejetna
oceng potrzeb rolnikow; zachecat do korzystania z wynikéw programéw wieloletnich zleconych do
realizacji przez MRIRW oraz do wykorzystywania w petni potencjatu uczelni rolniczych i instytutéw
naukowo-badawczvi i, srzytoczyt takze przyktad metody wykorzystywanej do ochrony roslin, ktéra
objete jest 70 stacjacii meteorologicznych.

Pani Maria Suszko z Warminsko-Mazurskiego ODR zaproponowata, zeby uczestnicy wymieniali sie
informacjami, wiedza i doswiadczeniami miedzy sobg, takze przez sie¢ internetowg; podkresdlita, ze



priorytety musza by¢ przetoione na konkretne dziaiania; okredlita wainy obs w+ “emsiyezny —kobiety

na cohszarach wiejskich.

Pan larostaw Mostowski ze Swietckrzyskiego ODR, wskazal na potrzebe uporzadkowania informacji
dot. sieci oraz ujednolicenia interpretacii wszystkich przepisow, w odniesieniu do drziatad w
programach operacyjnych..

Pan Marek Skarzyiiski z Podlaskiego ODR zwrdcH uwage, Ze naleiy przyjmownd rozwiazania, ktore
beda stuzyé  nie tylke samym innowacjom, ale takie ich praktycznemu w. Feriu o rolnictwa;
odniost sie do problematyki energochionnodci w produkcji rolniczej, a zwizsziza w hedowli — tam
mozna wdrazaé rozwigzania innowacyjne,

Pan Andrzej Danielak z Polskiego Zwigzku Zrzeszen Hodowcdw i Producantéw Drobiu, moie
przedstawic propozycje dot. innowacyjnego podejécia do branizy drobiarskie], gdyz - jak stwierdzit-
jest szoreg rozwigzah mozliwych do wprowadzenia w sposéh systemowy, co pomoglohy obnizyc
koszty produkceii | osiggnad lepsze zorganizowanie tej branzy.

Przedstawiciele jednostek regionalnych KSOW nrzy Urzedach Marszatkoynach podkredlali, ze
konieczne jest pogtebianie wiedzy na temat innowacyjnosc oraz przekszvwanie informacji do
parterow w regionie.

Wielu przedstawiciell WODR wskazywalo na potrzebe  kentunuowania | rozwijania dobrej,
bezposredniej wspGipracy pomiedzy rolnikami, przedsiebiorcami i naukowcami; istotne jest takie
dobre okreslenie potrzeb i priorytetdw pracy sieci.

Wielu uczestnikdéw spotkania podkresdlato, 2z warto mieé wigkszy kontakt z #o, "srentantami hranzy
naukewo-badawcze i warto zapraszad do udziatu w pracach grupy jednosts naukowo-badawcze §
uczelnie.

Przewodniczacy, dzielac sie swoja wiedzg, podkreslit, ze problem wdrataniz osiagnied nauki do
praktyki jest bardzo trudnym procesem w wiekszosci krajow UE, a badania sz w niewietlkim zakresie
wykorzystywane w praktyce. Wiekszos¢ prowadzonych prac badawczych nie wwzgiadniz faktycznych
potrzeb | problemow rolnikdw oraz przedsighiorcédw. Musi by dobra wspotpae roinych Srodowisk,
musi by odbiorca bezposredni wynikdw prac badawczych, , czyli rolnik lub orzedsiebiorca a efektem
korcowym tego procesu powinno byé zmniejszenie nakladéw i zwiekszenie produktywnosch w
roinictwie, przetwdrstwie i innych gateziach sektora rolnego.

Ad. 2} Przedstawienie struktury Krajowej Siect Ohszardow Wiejskich i Sieci innowacji w rolnictwie i
na obszarach wiejskich

Zzodnie z przyjeta agendsg Pani Justyna Adamska, Dyrektor Biura Pomo:ye Tecaniczne] MRIRW
zaprezentowata strukture organizacyjng KSOW z uwzglgdnieniem SIR, wyi,cinn Planu Dziatania
KSOW na lata 2014-2020 oraz zasady tworzenia planow operacyjnych. Podkresiita, ie to co beda
wypracowywacl czfonkowie grupy, w tym m.n. priorytety, kierunki funkcjonowania, hedzie miato
wpiyw na efektywne wdrazanie calej Sieci (KSOW).

Ad. 3) Cele i zadnia sieci SIR

Przewodniczacy, Pan Henryk Skdrnicki omdwit zasady funkcjonowania Sieci na rzecz innowacji w
rolnictwie i na obszarach wiejskich oraz Europejskiej sieci na rzecz inncw <ji (EPI) Przedstawit
struktury organizacyine obu sieci oraz zreferowat rakres kompetencji CDR | VA 0R v zakresie SIR. W



wystgpieniu podkresiit takze, ze dodwiadczenie w zakresie finansowania i prowadzenia badan dla
rolnictwa ekologicznego w Polsce moze stuzyé innym i by¢ wykorzystane jako dobry przyktad w
ustalaniu tematyki badzan i transferu do praktyki.

Przewodniczacy przypomniat, ze wszyscy cztonkowie grupy oraz ich stali zastepcy otrzymali komplet
materiatéw na posiedzenie: projekty uchwat z regulaminem pracy grupy, projektem planu
operacyjnego KSOVW « zakresie SIR na lata 2016-2017 wraz z listg rankingowa operacji oraz z
propozycjg prioryietow SIR na lata 2016-2023.

Ad. 5) Uchwata nr 1 ws. przyjecia regulaminu pracy grupy tematycznej ds. innowacji w rolnictwie i
na obszarach wiejskich

Przewodniczacy otworzyt dyskusje nad Uchwata nr 1 dotyczacy przyjecia regulaminu pracy grupy.
Pan Jacek Wesierski z Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicznych NOT zadat pytanie dot.
organizowania grup 7zraniowych, ktére chciatyby zajmowaé sie jakimié konkretnym zagadnieniem, a
konkretnie w jaki sp. .45 ta grupa moze wptywaé na powstawanie grup zadaniowych.

Przewodniczacy wyjasnit, ze beda mogty funkcjonowaé podgrupy sktadajace sie z cztonkéw grupy
tematycznej oraz grupy zadaniowe ztozone z ekspertéw z mozliwoscia udziatu w nich takze cztonkéw
grupy tematycznej. Mozliwos¢ powotywania tego typu zespotéw roboczych normalizuje zapis §7
regulaminu grupy tematyczne;.

Pan prof. Wiestaw Golka zgtosit wniosek formalny o rozszerzenie sktadu grupy o wiekszg
reprezentacjg przed<tawicieli instytucji nauki, jest to wniosek o zmiane Uchwaty nr 6 Grupy Roboczej
ds. KSOW.

Przewodniczacy sformufowat wniosek dot. rozszerzenia grupy tematycznej o przedstawicieli nauki z
uwaga, ze prezydium grupy dopracuje klucz i propozycje uchwaty do przyjecie przez grupe robocza
ds. KSOW. Szczegétowa propozycje w tym zakresie przygotuje prezydium w formie propozycji
uchwaty do podjecia przez Grupe Roboczg ds. KSOW. Whniosek zostat podany pod gtosowanie: ZA
byto 34, przeciw: 0, wstrzymato sie gtosu: 0. Liczba uprawnionych do gtosowania: 34.

Whiosek zostat przyjety.

Pan Jjan Marciszew-ki z KRIR upowazniony przez Pana Roberta Nowaka do zabierania glosu
(przewodniczacemu przedtozono stosowne upowaznienie na piémie) zgtosit Wniosek o rozszerzenie
sktadu prezydium grupy o reprezentanta KRIR i wpisanie tego do §4 regulaminu.

Whiosek dot. rozszerzenia sktadu prezydium grupy o reprezentanta KRIR poddano pod gtosowanie.
ZA: 18, przeciw: 7, wstrzymato sie: 6, liczba uprawnionych do gtosowania: 31. Wniosek zostat

przyjety.

Pan Alfred Materni= : Podkarpackiego ODR, zgtosit wniosek dotyczacy dopisania w §4 do skfadu
prezydium grupy, zastepce przewodniczacego prezydium. Wniosek zostat poddany pod gtosowanie.
Za 8, przeciw 21, wstrzymato sie 4, liczba uprawnionych do glosowania: 33. Whniosek zostat
odrzucony.

Po zamknigciu gtosowar nad wnioskami formalnymi do zmian w regulaminie, przewodniczacy Pan
Henryk Skornicki rozpoczat gtosowanie nad przyjeciem Regulaminu grupy tematycznej ds.
innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich dziatajgcej przy Grupie roboczej do spraw Krajowej
Sieci Obszardow Wieickich, Za 34, przeciw 0, wstrzymat sie 0, liczba gtoséw uprawnionych 34,



Uchwata nr 1 w sprawie przyjecia Regulaminu grupy tematycznej ds. innowacji w rolnictwie | na
obszarach z uwzglednieniem zgioszonych wnioskéw zostata przyjeta.

Ad.6) Wyhor zastepey przewodniczacego i prezydium grupy.

Pan Aleksander Mach z Pomorskiego QDR zghosit kandydata na zastepce ot wodniczgcege pana
dyrektora dr Ryszarda !aworskiego.

Pan prof. W. Golka zaproponowat, ieby przetoiyé wybor zastepcy prrzewodniczacego, gdy
rozszerzony zostanie skiad grupy roboczej o jednostki badawcze.

Pan Przewodniczacy H. Skdrnicki zaproponowat gtosowanie nad wnioskiem dot. przefcienia wyboru
zastepcy przewodniczacego po przyjeciv rozszerzonego skiadu grupy robocie], cayil na nastepnym
posiedzeniu,

Pan J. Wesierski nadmienif, ze wezedniej uchwalono w glosowanym nad wiice -2, £¢ nie rozszerza
sie sktadu o dodatkowego wiceprzewodniczgcego. Najpierw grupa musi wybrad osoby do prezydium,
a sposrad nich dopiero zostanie wybrany wiceprzewodniczacy.

Pan Przewodniczgcy H. Skornicki zaprosit do zgtaszania propozyci 0sdb do sidadu prezydium.

Cztonkowie grupy zgiaszali swoje propozycje. Pan prof. W. Golka i Pani M. Suszko zglosili, Zeby na ten
moment pomingé kandydature reprezentanta nauki, do czasu prryjecia pmes. Grupg Roboczg ds.
KSOW stosowne] uchwaly ws. rozszerzenia skfadu grupy o reprezentantdw nzy © . Poproszono, zeby
nie wstrzymywad wyboru reszty skiadu prezydium.

Grupa powotata Prezydium Grupy sposrdd swoich cztonkow, W skiad Prezydium Grupy weszli:

1) przewodniczgcy grupy — Henryk Skornicki, CDR w Brwinowie, oddz, Radom

2) sekretarz grupy — Barbara Kucharska, JC KSOW

3) przedstawiciel MRIRW  ~  Edyta Wieczorkiewicz-Dudek, Departarmeni  Siretegli  Analiz
i Rozwoju MRIRW

43 przedstawiciel osrodkdw doradztwa — dr Ryszard laworski, Wielkopois: Odrodek Doradziwa
Rolniczego w Peznaniu

5) przedstawiciel CDR — lwona Obojska, Centrum Doradzitwa Roiniczego w Brwinowie

6) przedstawiciel nauki — na wniosek formalny, przedstawiciel nauki do sktadu prezydium
zostanie zgtoszony po podjeciu uchwaly Grupy Roboczej ds, KSOW ws. rozszerzenia sktadu
grupy o przedstawiciela nauki. Wniosek Przewodniczacego zostat poddany pod glosowanie |
przyiety przez cztonkdw grupy tematycznej.

7% przedstawiciel organizacji rolniczych — Zbigniew Gdérski, Federacja Braniowych Zwigzkdw
Producentdw Rolnych

8) przedstawiciel organizacji pozarzgdowych ~ dr hab. inz. Wiestaw Golks. giof. 1TP, Federacia
Stowarzyszen Naukowo-Technicznych Naczelnej Organizacji Techniczne]

9) przedstawiciel jednostek regionalnych KSOW - Aneta Gajger, JR KSOW woj. pomorskiego,
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Pomorskiego

10}  przedstawicief jednostki centralnej KSOW — dr Aleksandra Chiebicka, JC KSOW

11} przedstawiciel Krajowej Rady lzb Roiniczych — Rokert Nowak, Cztonek Zarzadu KRIR.

Wniosek dot. wyboru skiadu prezydium zostat przyiety: za 33, przeciw 0, wo wymata sie 1 osoba,
liczba osob uprawnionych do glosowanis 34,

Pan Przewodniczacy podsumowal, e zostal przyjety sktad prezydium 1 czesd struktury
gr. tematycznej moze podjaé prace.



Pan prof. W. Golka zgiosit wniosek formalny dot. wyboru wiceprzewodniczacego na nastepnym
spotkaniu po rozszerzeniu grupy roboczej

Pan Przewodniczacy H. Skdrnicki poddal ten wniosek pod glosowanie. Gloséw za bylo 33,
wstrzymata sie 1 osoba, liczba gtoséw przeciw 0, liczba oséb uprawnionych do gtosowania: 34.

Ad. 7) Prezentacja operacji do Planu Operacyjnego 2016-2017

Przewodniczacy upewnit sig, ze cztonkom grupy przedtozono projekt listy rankingowej wnioskow
partneréw SIR, ktdrzy zgtosili swoje propozycje operacji do Planu Operacyjnego KSOW na lata 2016-
2017 w zakresie SIR oraz projekt Planu operacyjnego KSOW na lata 2016-2017 w zakresie SIR dla
dziatad: ,Poszukivu = partnerdw KSOW do wspdtpracy w ramach dziatania ,, Wspétpraca”, o ktérym
mowa w art. 3 ust. 1 nkt 13 ustawy oraz ufatwianie tej wspdtpracy” oraz ,,Dziatani na rzecz tworzenia
sieci kontaktow dla doradcow i stuzb wspierajgcych wdrazanie innowacji na obszarach wiejskich”. Pan
Przewodniczacy Henryk Skornicki poinformowat grupe, ze nie jest znana decyzja co do podziatu
srodkdw pomiedzy zadania oraz beneficjentéw, w zwigzku z tym nie jest moiliwe gtosowanie
uchwaty nr 2 w sprawie zaopiniowania projektu Planu Operacyjnego KSOW na lata 2016-2017 w
zakresie SIR.

Przewodniczacy poinformowat, ze gdy tylko CDR otrzyma wytyczne dot. wtasciwego podziatu puli
Srodkéw, przygotuie « nzedtozy do zaopiniowania grupie Plan operacyjny KSOW na lata 2016-2017 w
zakresie SIR.

Pani lwona Obojska z CDR w Brwinowie zaprezentowata projekt listy rankingowej i zreferowata
wstepny projekt planu operacyjnego, nadmienita, ze limity srodkow moga jeszcze ulega¢ zmianom,
moze to zaburzy¢ koncepcje operacji jakg miaty WDOR-y i cze$¢ operacji moze zosta¢ obcietych. CDR
poprosit WODR-y o dokonywanie wybordw, ktore operacje wybierajg do realizacji, przy
zmniejszonych limitach $rodkéw. Dlatego p. I. Obojska podkreslita, ze projekt planu operacyjnego
ulegnie zmianie i i'e ‘2s5*% to jego ostateczna wersja.

Pan Przewodniczacy H. Skérnicki poinformowat grupe, ie jak tylko zapadnag decyzje, przestany
zostanie kompletny projekt Planu operacyjnego cztonkom grupy do zaopiniowania.

Pani Agata Sosinska z Mazowiecki ODR zadata pytanie z czego wynika, ze woj. mazowieckie jest
najwieksze, a ma przydzielonych najmniej srodkéw w Planie operacyjnym. Czy mozemy jeszcze
procedowac i zgtosic proshe o uwzglednianie kwoty racjonalnie, odpowiednio do wielkosci
wojewddztwa.

Pani I. Obojska potw :rdzita, ze przy opiniowaniu Planu Dziatania CDR takze zwracat na to uwage, ie
najwieksze wojewdd.lvwa majg najmniejsze kwoty. CDR zgfosit uwage zeby te kwoty wyréwnac, ale
nie zostato to uwzglednione w Planie Dziatania. Pani Obojska potwierdzita, ze zgtosi proshe p.
wicedyrektor E. Wieczorkiewicz-Dudek, zeby mozna dostosowac przydzielone kwoty do wielkosci
wojewodztwa.

Pan Przewodniczgcy H. Skdrnicki — zaproponowat, ze podejmie prébe roboczego przedyskutowania
tego z Panig Wicedyrektor. E. Wieczorkiewicz-Dudek, Panig. Dyrektor J. Adamska i Panem.
Wiceministrem F. Zoruczkim.

Pani M. Suszko Warmirisko-Mazurski ODR upewnita sig, ze projekty, ktdrych nie ma w projekcie Planu
operacyjnego, moga jeszcze miec szanse na ,uaktywnienie”.

Pan Przewodniczacy potwierdzit, ze pdzniej p. Iwona Obojska przesle informacje do WODR-6w, a
wszyscy cztonkowie grupy tematycznej otrzymaja petny projekt Planu operacyjnego 2016-2017 do
zaopiniowania.




Pani I. Obojska potwierdzita, ze zadna operacja 2 tego planu nie zostanie wykreslona, a Jesli zostang
podniesione iimity srodkdw, to zostang uzupetnione dodatkowymi operacjam’ wiainymi WODR-Ow,

Pani | Obojska omoéwita w skrocie procedurg naboru wnioskow (wniosky o casiegu krajowym,
obejmujgce swym zasiegiem minimum 2 wojewcdztwa, trafiaty do (DR, inne, ¢ zasiegu
wojewodzkim, do WODR-6w) oraz kclejne etapy oceny foermalnej, oceny merytoryczno-finansowey.
Przypomniata kryteria wybcru operacji {zgodne z Planem Dziafania). Wskazata takie na kompetencje
w tym zakresie CDR, WODR oraz cztonkdw komisji oceniajgcych.

Pani L. Ohojska poinformowata, 7e na stronach www CDR i WODR-y 16.2.6G. 2015 r. zawieszono
ogioszenie o naborze. Do naboru operacie mogl skfadz¢ tylko partnerzy SIE faoinie na poziomie
krajowym | wojewoddzkim zgloszono 37 operacii, ale oceng formaing i r+5 vicerycine-finansowa
przeszto 9 propozycii operacii, kidre sa w przestanym projekcie listy rankingowej. Uzyskaty one
minimum pkt, 30 (czyli minimum punktowe), w woj. podlaskim czes¢ operac)i przekroczyto limit
srodkdw przewidziany dla partnerdw, nawet ten liczony na poziomie 60%.

Pani 1. Obojska podsumowata: z 37 zgtoszonych 7 nie przeszto oceny formalnej. Z pozostatych 30,
tyiko 9 operacji, przeszto ocene merytoryczno-finansowa. Operacje wiasne WODR oceniane byly wg
tych samych krytericw, kiérymi oceniance waioski partnerdw. Do plant  speracvinego zostaly

wigczone te, ktdre uzyskafy minimum 30 phkt

Pani 1. Obojska przypomniata, ie plan operacyiny to nie jedyne narzedzie jakim dysponujemy. Plan
sfuzy do wypetniania zadan sieci, 2 CDR wypeinia tez zadania w ramach furkcionowania. Chodzi o
tzw. brokerdw innowac]i, ktorzy bedg pomagad grupom operacyjnym oraz ¢ koordynatorow SIR w
wojewodztwach, ktdrzy beda pomagad w zhieraniu innowacyjnych rozwigzan i ich rozprzestrzenianiu,
Te zadania i dziatania nie 53 realizowane tylko poprzez Plan operacyjny.

Istnieje mozliwosé zmiany Planu, ale czy begdzie robiony dodatkowy nabdr, #aii Obojska nie moie
tego w 100% zagwarantowad. Bedzie to przedmiotem rozmow z Jednostic, “entralng KSOW | z
Biturem Pomocy Technicznel, poniewaz czesc srodkdw przeznaczonych cia o.:rnurdw nie zostata
wykorzystana. Gdyby byt taki kolejny nabdr, np. po plerwszej pétroczne] ocenia realizacji planu,
wtedy bylaby moiliwosc zgtaszania operacji. COR hedzie sie o taki dodatkowy nahér starad. Pani
Obojska zaprosita instytucje spoza SIR do zarejestrowania sie jako partnerzy $i, bo wtedy szyhciej
dotrze informacja o nowym naborze, jesli bedzie realizowany. Obecrnie jest ponad 100
zarejestrowanych partnerdw.

Pani [. Obojska poinformowata, e moina uzupetnic Plan operacyjny, Rozporrodzonie ¢ KSOW daje
nam taky mozliwosc po | potrocznej ocenie, termin liczony jest od dnia przyjuc.. i anu operacyjnego
przez Grupe Roboczg ds. KSOW. WODR-y, kidre teraz nie wykorzystaty catego timitu przewidzianych
srodkdw, bedg mogty w trybie zmiany obecnego dwuletniego Planu operacyinego dodad te operacje
{oczywiscie do realizacji przed uptywem tych 2 lat).

Pan Przewodniczacy podzielit sie takie swoja opinia, iz poprzeczka oceny formalne] | merytorycznej
operacji w tym naborze byta ustawiona wysoko, takie w zakresie spetniania wymogow co do zakresu
podanych priorytetow i wymagan. Ale podkresiit, ze srodki nie przepadaja, » = o zastanie, bedzie
maoiliwe do zagospodarowania w kolejnym naborze, Nie odnoszac do konk: rvch partnerdow, n.
przewodniczacy  zauwazyl, Ze niestety jakodd przygotowanych prosvtdve aperacii byia
niesatysfakcjonujgca, Pan H. Skornicki stwierdzH, ze w przysziym roka w planie dziatalnosc
statutowe} CDR {funkcionowania SIR} warto przygotowad szkelenia z przyvgotowywania projektow
plandw operacyjnych, z poprawnego i precyzyjnego opisywania przedsiewzied, aby nie byto przykrych
konsekwencji w rozliczaniu wydatkowanych srodkow. Wskazat, 2e warto rezwaiyé takie szkolenia z
zaprezentowaniem wzorcowych, dobrych prakiyk z przygotowywania plandw operacyjnych oraz
nalezatoby te przyktady umiescic na stronie internetowej SiR.



Pani M. Suszko zadata pytanie dlaczego podczas oceny usunieto operacje dotyczace OZE? Poprosita
takze, jak i inni zainteresowani cztonkowie, 0 moziliwo$¢ wgladu w ocene, zeby na przysztoéé nie
popetniac btedow.

Pani 1.Obojska wviasnita, ze to nie byto dziatanie celowe, po prostu osoby oceniajace wychwycity
pewne braki w dok. =2ntach. P. Obojska potwierdzita, ze rozeéle ocene, szczegdlnie skupi sie na woj.
warminsko-mazurskimi i zachodniopomorskim. Oczywiicie, pozostate oceny zostang takie
zeskanowane i wystane, a przypominata, ze opinie dyrektoréw ODR-6w jui zostaty rozestane przed
spotkaniem.

Pan. J. Wesierski odnidst sie do ocen i opinii nt. operacji. Stwierdzit, ze niektére sa rzetelne i zawierajg
argumentacjg, ale wiele z nich moze by¢ traktowana jako zdawkowa i niepetna. To jest uwaga do
0s6b oceniajacych, do CDR, WODR, FAPA i MRIRW w jaki sposdb prowadzi¢ samg ocene. Zwrdcit
uwage, ze moze nie 53 e kryteria s najistotniejsze, ale uzasadnienie, argumentacja samej oceny.
Podkreélit, ze trzeba amietaé, ze musza by¢ poprzez operacje zrealizowane pewne cele. Po ocenie
formalnej, dalszy etap weryfikacji to uzasadnienie z argumentacjg wyboru danej operacji. Podkredlit,
ze gdyby cztonkowie grupy mieli podejmowa¢ decyzje, to opieranie sie na zdawkowych ocenach, nie
jest do przyjecia.

Pani I. Obojska raz jeszcze przypominata etapy oceny wnioskdw, najpierw formalnej w WODR-ach,
poiniej zaopiniowanie przez dyrektoréw WORD-6w, a nastepnie ocene merytoryczno-finansowa
przez 2 niezaleinie oceniajgce osoby z CDR.

Cztonkowie z Feder: i Stowarzyszen Naukowo-Technicznych NOT poprosili o mozliwosé wgladu w
karty ocen.

Pani |. Obojska potwierdzita, ze karty ocen s3 w CDR i mogg by¢ udostepnione, cztonkowie grupy
majg w otrzymanych dokumentach opinie dyrektoréw WODR, liste rankingowa i projekt planu.

Pan Przewodniczgcy H. Skérnicki — zaproponowat, ze na przysztosé prawdopodobnie przedstawimy
grupie do dyskusji i zaopiniowania zaproponowane kryteria oceny i wyboru operacji w ramach
planéw operacynycii. eraz nie byto to mozliwe z powodu braku czasu, a procedura wymagata
przediozenie do zaop niowania grupie projektu planu operacyjnego jeszcze w grudniu.

Pan H. Skoérnicki podkredlit, ze bedziemy mogli wnie$é swdéj wkiad, zeby te oceny byty jasne, czytelne,
zrozumiate dla wszystkich.

Pan J. Wesierski dopowiedziat: ,,.. i przede wszystkim zwigzane z oceng innowacyjnosci”.

Pan Przewodniczacy raz jeszcze potwierdzit, ze przy rozsytaniu kolejnej wersji projektu planu
przestane zostans roi jeszcze  te kryteria i zasady oceny, zaprezentowane dzi$ przez p. lwone
Obojska.

Pani |. Obojska wyjasnita dodatkowo, Ze poniewaz wszystkich kart bedzie bardzo duzo (operacji byto
82), to zaproponowata, zgodnie z gtosami ze strony uczestnikow, ze CDR rozesle karty indywidulanie
do autorow przygotowujgcych wnioski z operacjami, a karty ocen operacji partnerdow rozeslemy
ogolnie, bedzie mozna takze bezposrednio poprosi¢ CDR o dodatkowe rozestanie kart.

Pani M. Suszko zwrdcita uwage na to, aby w przysztosci oceniajgcy partnera, np. dyrektor ODR, takze
miat karte oceny i wg niej przydzielat punkty, to zmobilizuje oceniajgcego oraz pozwoli mu na
poprawng, transnarc..ing ocene.

Pani Obojska przypomniata, ze WODR-y nie przyznajg punktow, ale opiniujg operacje.




Pan H. Skérnicki przychylid sie do uwagi p. Marii Suszko, ze mozemy sie nadl ivm zastanowic, ieby
opracowac jasne, klarowne kryteria ocen, zeby zardwno grupa tematyczna muogta byl jeszcze lepiej
zorientowana, jak i potencjaini beneficjenci, zeby wyeliminowaé ewentualne zarzuty o stronniczose,

Pani M. Suszko powrdcita raz jeszcze do nurtujacej jg  kwestii oceny | uzasadnienia
wyboru/odrzucenia operacii. Stwierdzita, ze czym innym jest ranking krajowy, a czym innym ocena
wewnetrzna projektow, ktdre nie wiadomo dlaczego przepadaja. Podkredlits, iz wg niej jest to
pawna utomnose, ktdra moze byé po kaidej ze stron, ale nie jest to kwestia + v, ale racze] chodzi
tylke o to, Zeby usprawniad ten proces cceny. ,Naleiy go zobiekiywizovi ., » sizb'e nawzajem

mobilizowac, bo hasto ,innowacyjnosd” jest tak pojemne, Ze u jednych [wnicskodawedw] cos jest
innowacja, a u innych nie. lakis prejekt dla wnicskodawcey jest innowacyjny, np. wprowadzanie jakiejs
nowej odmiany, a dla cceniajgcego moze nie byé, Musimy to uwzgledniad i poprawic.”

Pan Przewodniczacy zapreponowsat, ze mozna to zapisad jako wniosek formainy, aby na przysztosé
przygotowaé formalne kryteria wyboru operacji i przedstawié do zaopiniowania grupie
tematyczne]. Grupa wniosek ten przyjeta jednogtodnie przez aklamacje,

Pani I. Obojska dodatkowo zaproponowata, ieby na najblizszym spotkeri. <oordynatordw SIR,
stworzyl roboczy materiat dla grupy tematyczne] ds. innowacji. Kazdy koordynator ze swojego
woejewodztwa zbierze takie doSwiadczenia | wymienimy sie pomysiami. Poddamy krytycznej ocenie
dotychczasowe dziatania 2 zakresu naboru wnioskdw, oceny, tworzenia planu ite. Najwazniejsze bedg
wnioski co mezna zmienié, co nie zadziatato, a co jest dobrym pomystem i na najblizszym spotkaniu
koordynatordw wspolnie opracowano by te konkluzje oraz nowe kryteria. Pani Chojska podkreslita,
ze wowczas bylaby potrzeba zmiany Planu Dziatania KSOW, ho kryteria sa tam zapisane, ale nig jest
te niemozliwe.

Pan E. Wieczorkiewicz-Dutek i Pan H. Skdrnicki potwierdzili, ze jest to moiliwe.

Pani M. Suszko, Warminisko-Mazurski ODR, zadata jeszcze pytanie dot. terminu ewentuainych
uzupetniajgcych naborow na kolejne operacje.

Pani twona Szczesniak z BPT MRIRW odpowiedziala, ze Plan operacyjny moze zosianie przyjety do
15.02.2016 na Grupie Robocze] ds. KSOW, a po uptywie 6 miesiecy od zatwierdzenia planu, bedzie
robhiony przeglad i wiedy bedzie moira dopiero o czymkoiwiek decydowad.

Pan Przewodniczacy podsumowat dyskusie, podkresltit, ze w Planie dziafania 50w w zakresie SIR
mamy niewielkg puie srodikow i sg to srodki miekkie na dziafalnosé promocyino-informacyjno-
aktywizujgcg. W opinii Przewodniczgcego trudniejsza sytuacja moie byé podczas naberu i wyboru,
przez grupy operacyjne SIR, operacii inwestycyinych z duzymi budzetami, z dziatania ,Wspotpraca”
PROW.

Pan Przewodniczacy podzielif sie informacjami, Ze podczas oceny projektow w HMorvzoncie 2020 (na
poziomie KE) tez sa podobne dylematy dot. bezstronnosci ekspertdw, sg to kwstie problematyczne.
Dlatego tez, Komisja Europejska analizuje i zastanawia sie, jak usprawni¢ :vozas oceny. Pan H.
Skornicki podkresiit, ze z podohnymi problemami moiemy sie zmierzyd przy ocenie operac)i
realizowanych przez grupy SIR, musimy sie zastanowi¢ | wyhraé takie rozwiazania, zeby zachowac
petne zasady przejrzystosci w naszych wewnetrznych procedurach.

Pan Przewodniczacy zamknat prace nad pkt. 7 1 pki. 8 agendy spotkaniz. Punkt 8) bedzie
procedowany w trybie ohiegowym.

P=dto jeszcze kilka pytan ze strony uczestnikow posiedzenia.
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Pan Przewodniczac, odpowiadajgc na pytania z sali dot. mozliwosci wtaczenia episkopatu i
wykorzystania infrasi uiktury kosciota do informowania spofecznosci lokalnej, uznat, ze to jest dobry
pomyst i mozemy to oczywiscie zrobié.

Dodatkowo, Przewodniczacy na pytanie dot. termindw realizacji dziatar zaplanowanych w ramach
operacji, poinformowat, ze bedzie to mozliwe, po zaakceptowaniu zbiorczego Planu operacyjnego
przez Grupg Roboczg ds. KSOW, moze to by¢ np. na przetomie il 2016 r.

Pani Agata Sosiriske 2 [AODR z Warszawy, zadata pytanie, w jaki sposéb WODR-y odpowiadajg za
rozliczenie wnioskov., za dziatania zgtoszone przez parteréw, w Planie Dziatania nie jest to okreélorie.
WODR-y potrzebowaiyuy kryteria weryfikujace wtasciwg realizacje dziatah w operacji. Jest to bardzo
istotna sprawa, szczegdinie w odniesieniu do instytucji partneréw, ktérych nie znamy. Musimy miec
witasciwe wskazniki realizacji.

Pan Przewodniczgcy uznat to jako formalny wniosek dot. przygotowania sposobu oceny, kontroli i
monitoringu operacji realizowanych przez partneréw. Podkreslit, ze taki wniosek jest do przyjecia i
do przygotowaniz ns 2rzvsztosé

Jeszcze raz przypominzt, zeby nie myli¢ operacji w planach operacyjnych KSOW ze $rodkami na
operacje w ramach dziatania ,Wspotpraca” dla utworzonych grup operacyjnych w zakresie SIR. To
bedzie realizowane inng procedurg w zakresie wsparcia i udziatem ze strony CDR, przy
przygotowywaniu projektow.

Ad. 9) Przedstawienie priorytetéw do Planéw operacyjnych na lata 2016-2023

Pani l. Obojska za2 " #ntowata priorytety do operacji w poszczegdinych planach operacyjnych na lata
2016-2017, 201.8-2019, 2020-2021 oraz 2022-2023. Przypomniata, ze nie sg to priorytety i kierunki
dziatan SIR. Priorytety zostaty ustalone przez CDR przy wsparciu ze strony MRIRW.

Pani E. Wieczorkiewicz-Dudek z DSAR MRIRW wystgpita z wnioskiem, zeby do priorytetéw w
pierwszym planie na lata 2016-2017 dopisa¢ ocene poziomu innowacyjnosci sektora rolnego i
SpozZywczego.

Whniosek dot. dodania priorytetu: Ocena poziomu innowacyjnoéci sektora rolnego i spoiywczego
do listy prioryte:o. SIR przy realizacji planu lata 2016-2017 poddano pod gtosowanie. Lliczba
gloséw ZA: 31, przeciw: 0, nikt nie wstrzymat sie od gtosu, liczba uprawnionych do glosowania: 31.
Whiosek zostat przyjety.

Pan J. Wesierski, zadat pytanie do priorytetu na lata 2016-2017: Identyfikacja obszarow
problemowych wymagajacych innowacyjnych rozwigzan w rolnictwie i na obszarach wiejskich. Jaka
metodologia do tej identyfikacji powinna by¢ zastosowana; w obszarze rolnictwa i obszardw
wiejskich wystepuia inne poziomy oceny ryzyka, wazny jest wybdr i dostosowanie odpowiedniej
metodologii do idae. “ikacji obszarow problemowych.

Pan Przewodniczgcy wyjasnit, ze sg rozne metody, na przyktad na Uniwersytecie Przyrodniczym w
Poznaniu jest juz wypracowana pewna metoda oceny innowacyjnosci. Podobna inicjatywa zostata
podjeta takie przez Uniwersytet Warszawski. Wszystkie te metody zostang zebrane, przy wyborze
sposobu identyfikacji waine bedzie, zeby odpowiednio oceni¢ efektywnos¢ innowacyjnosci. Pan
Przewodniczy zaproponowat, ze poddamy te metodyki dyskusji na Grupie tematycznej i wybierzemy
najefektywniejszg 11jl2pszg dla zrealizowania celdw dot. wiasciwej oceny innowacyjnosci.
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Ad. 10) Uchwata nr 3 ws. zaopiniowania priorytetéw SIR na lata 2016-2023

Pan Przewodniczacy po zamknieciu dyskusji poddat pod glosowanie Uchwety nr 3 dot. przyjecia
priorytetdw SIR przy realizachi dwuletnich plandw operacyinych na fata 201%-2023. Liczha glosdow
ZA: 31, przeciw: 0, nikt nie wstrzymat sie od glosu, liczba uprawniony:™ i glocowaniar 31

Uchwata nr 3 zostata przyjetas.
Pan grof. W. Golka zadat jeszcze pytanie terminu uruchomienia dziatania , Wspdtpraca”.

Pan Przewodniczacy poinformowal, ze uruchomienie dziatania, bedzie sie prawdcpodobnie wigzafo
ze zmianami zarowno w PROW-ie jak rdéwniei w rozporzadzeniu. W PROWie musi byc
zmodyfikowany zapis ws, strony formalno-prawne] | organizacyjnej grupy cpsimoyjnel, Obecny zapis,
okresla, e grupa musi posiadad forme prawna, wiaie sie to z takir edszymi” formamid
organizacyjnymi jak spotka, a zrzeszenie sie nie kwatifikuje, poniewa? czionia i wiup operacyinych
nie beda wytgcznie osohy fizyczne, beda tez podmioty, ten zapis musi byi bardzie] elastyczny.
Przewodniczacy wyjasnit, ie ten rzapis iest jeszcze konsultowany przez prawnikdw, wg informacji
pozyskanel z resortu. Zmiana w rozperzadzeniu bytoby tatwiejsza, a w FROW musi byl jednak
zachowana stafa procedura zwigzana ze zmiang, kaidego, nawei tak prostego zapisu. W iym
checnym zapisie nie miesci sie formuta konsorcjum,

Podsumowanie i zamkniecie posiedzenia

Pan Przewodniczacy podsumowat i zreferowat Panu Wiceministrowi R, Zarudzximu prace grupy na |
posiedzeniu. Zostaty zreaiizowane wszystkie punkty programu. W sprawie glosowania nad uchwafg
nr 2 - zapewnit, ze po ustaleniu limitdw i ztozeniu Planu operacyjnego w catosd, cztonkom grupy
wysfany zostanie mailem druga wersja projekiu planu do skonsultowania {zacpiniowanial, bedzie 5
dni na wyrazenie opinii w trybie gtosowania obiegowego nad uchwaty. Pan Priewodniczgcy wyjasnit,
ie sporo spraw formalnych zwigzanych z PROW jest w toku i sg pewne opdZz+- iz i brak moazliwosc
zakonczenia giosowania na | posiedzeniu grupy. Przewodniczaey podiradlid 100 g2 owanie oraz fakt
zgioszenia szeregu cennych pronozyeji | wnioskow, padio szereg inicjatyw w kgntekscie pracy sieci w
zakresie przygotowania jednolitych kryteridw wyboru operacji przy wyborze operacji poziomu
krajowego oraz wojewodzkiego. Zaproponowano opracowanie | przygotowanie kryteridw oceny
operacji oraz przygotowanie wskainikow do kontreli realizowanych operacji.

Na koniec posiedzenia grupy zabrat glos Pan Wiceminister | poinformowat, &2 pod koniec grudnia
zostanie ustalony harmonogram piacy na rok 2016, ktdry bedzie uruchamiarn .«  sowemaiyeznie, a do
tego konieczna jest dobra wspdipraca pomiedzy ARIMR a2 MRIRW. Muszg byd okreslone procedury
wdrazajgce, do czesci dziaiart beds one akceptowane ponrzez audyt wewneirzny, ala do dziatan
nowych musza by¢ zewnetrznie audytowanre, co jest zwigzane takze z przej$ciem catzj procedury
akredytacji i jej zakonczenie, tak zeby byte mozliwe ogtoszenie nabordw wnioskow. Pan Wiceminister
przypomniat, ze do tego muszg by¢ sprawnie dziatajace i zgrane systemy informatyczne.

Pan Wiceminister poinfermowatl, Ze przygotowywane sg rozporzgdzenia do =5 woddziatan, 2 ktdrych
czest jest gotowa, a nad czescig trwaig prace, polegajace na uzgodnierch prawnych, Pan
Wiceminister odpowiedziat, e termin uruchomienia dziatania ,Wspotpraca” iest planowany na |
kwartat 2016 r. Pan Wiceminister dodat, ze harmonogramy wdrazania poszczegdinych dziatark beda
przekazywane WODR-om. .
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Pan Wiceminister v '¢st sie takze do bardzo istotnej kwestii konsultacji kryteridw wyboru operacji
realizowanych pozez Srupy operacyjne. Kryteria wyboru muszg byé rzeczywiste, realne. Muszg by¢
dobrze ustalone, dobrze dobrane. Zaapelowat do cztonkéw grupy/uczestnikdw, zeby to sprawdzaé na
etapie konsultacji, bo konsultacje kryteridw i ich dobor jest wazny.

Resort rolnictwa wspofpracuje takze z ministerstwem rozwoju, oraz z marszatkami wojewddztw, zeby
uzgodni¢ dobra polityke spdjnosci dla obszaréw wiejskich. Proponujemy, pracujagc w zespole,
uzgodnienie teakiz3c o terium, Zeby stuzytc ono rozwojowi obszaréw wiejskich i peryferyjnych. Pan
Wiceminister podkre lit. ze $rodki przeznaczane w wojewddztwach na inwestycje typu autostrady nie
sq inwestycjami na rzecz obszaréw wiejskich.

| posiedzenie grupy tematycznej ds. innowacji w rolnictwie i na obszarach wiejskich przy Grupie
Roboczej ds. KSOW zamkngt Pan Henryk Skérnicki, Przewodniczacy grupy ds. innowacji w
rolnictwie przy Grupie Roboczej ds. KSOW.
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